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Anspriiche auf Riickiibertragung (§ 52). Die Regelung etwaiger
Entschidigungsanspriiche nach Abbruch der Sanierung hat der
Gesetzgeber bewuBt der Rechtsprechung iiberlassen'®.

Die wichtigsten Finanzierungsvorschriften (§§ 38-49): Die Kosten
der (unrentierlichen) OrdnungsmafBinahmen (§ 121 Nr. 1) trigt die
Gemeinde (§ 41 I). Entsprechend der WerterhShung seines Grund-
stiicks hat der Eigentiimer nach AbschluB der Sanierung der Ge-
meinde einen Ausgleichsbetrag zu zahlen (§ 41 IV-IX):

,,Die durch die Sanierung bedingte Erhchung des Werts des Grund-
stiicks besteht aus dem Unterschied zwischen dem Wert, der sich fiir das
Grundstiick ergeben wiirde, wenn eine Sanierung weder beabsichtigt
noch durchgefiihrt worden wire und dem Wert, der sich fiir das Grund-
stiick durch die rechtliche und tatsichliche Neuordnung des Sanierungs-
gebiets ergibt. Die Bebauung ist dabei nicht zu bewerten (§ 41 V).

Zicht ein auBerhalb des Sanierungsgebietes liegender Betrieb
Vorteile aus der Sanierung, indem er eigene Aufwendungen er-
spart, die erforderlich geworden wiren, um schidliche Einwirkun-
gen auf das Sanierungsgebiet auszuschlieBen, so kann er ebenfalls
zu Ausgleichsbeitrigen herangezogen werden. (§42 I) Wieder
wird verhindert, daB offentliche Aufwendungen zu privaten Ge-
winnen werden.

2. Entwicklungsmafinahmen
,,EntwicklungsmaBnahmen sind MaBnahmen, durch die ... 1. neue
Orte geschaffen oder 2. vorhandene Orte zu neuen Siedlungseinheiten

entwickelt oder 3. vorhandene Orte um neue Ortsteile erweitert werden®
(§ 1 I1I; §§ 53-63).

Die EntwicklungsmaBnahmen werden durch férmliche Festle-
gung des Entwicklungsbereichs im Wege einer Rechtsverordnung
der Landesregierung eingeleitet (§ 53) und von der Gemeinde durch-
gefiihrt. Die meisten Vorschriften iiber die Sanierung gelten ent-
sprechend (§§ 57, 58). Die Regelungen der §§ 54 1T und 59 korre-
spondieren mit den bei der Sanierung erwihnten §§ 41 und 25. Ent-
sprechend den groBeren MaBstiben der EntwicklungsmafBnahmen
kann die Landesregierung durch Rechtsverordnung einen Gemein-
deverband oder einen Verband, an dessen Willensbildung die Ge-
meinde beteiligt ist, zum Triger bestimmen.

3. Gemeinsame Regelungen

Die unrentierlichen Kosten der Sanierungs- und Entwicklung-
maBnahmen werden vom Bund durch besondere Finanzhilfen
(Art. 104a IV 2 GG) neben der allgemeinen Forderung des Woh-
nungs- und Verkehrsbaus unterstiitzt (§§ 71-75). Vorgesehener Be-
trag fiir 1971-1973: (nur) 450 Millionen DM.

Ziel der abgaben- und steuerrechtlichen Vorschriften' (§§ 76-84) ist
es, durch steuerliche Erleichterungen sinnwidrige Belastungen der
an den Sanierungs- und EntwicklungsmaBnahmen Beteiligten (z.
B. bei Grundstiicksgeschiften, der Aufldsung stiller Reserven, den
Reinvestitionen) ebenso zu vermeiden wie die Besteuerung von
Forderungsmitteln. Den geforderten Beteiligungsanreiz durch
steuerliche Vergiinstigungen fiir Private (z. B. Abschreibungen)
enthilt das Gesetz auBer in § 84 nicht.

III. Wiirdigung des Gesetzes

Mit dem StBfG hat der Gesetzgeber die Initiative ergriffen, um
das gemeindliche Grundeigentum gemiB der Direktionsbefugnis
des Art. 14 12 GG, orientiert an Art. 14 II GG, fortzuentwickeln.
Die Regelungen der §§ 15, 23, 41, 42 haben, ermutigt durch die
Rechtsprechung des BVerfG™, gegeniiber dem im wesentlichen die
Rechtsprechung des BGH kodifizierenden BBauG neue Akzente
gesctztl®. Trotz des neuartigen Instrumentariums der §§ 18-22
diirfte das Problem der langen Dauer der Sanierungs- und Ent-
wicklungsmaBnahmen nicht zuletzt wegen der Fiille der einzeln
gerichtlich iiberpriifbaren Verwaltungsakte nicht geldst sein. Eine
auch im Interesse der betroffenen Eigentiimer liegende, zu Beginn
der Sanierungs- oder EntwicklungsmaBnahme festgesetzte Befri-
stung des Projekts konnte daher nicht erfolgen. Der Schritt zum
Abbau des Schutzes des Grundeigentums, den man darin gesehen
hat'?, folgt paradoxerweise aus dem an jeden einzelnen Verwal-
tungsakt ankniipfenden Individualrechtsschutz. Zwar hat das StBfG
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mit aller Klarheit den umfassenden Charakter der Planung und
Durchfithrung der Sanierungs- und EntwicklungsmaBnahmen auf
das beplante Gebiet einschlieBlich der Ersatz- und Erginzungsge-
biete und angrenzenden Betriebe formuliert!®. Aber von den Pro-
blemen der kommunalen Boden- und Finazpolitik'® regelt es nur
einen kleinen Ausschnitt. Solange die Steuergesetze zum Horten
von Grundstiicken auffordern und die Spekulation belohnen?,
wird die Preisbildung auf dem Bodenmarkt angefacht. Ob durch
eine Anderung der Steuergesetze der Marktmechanismus (wieder)
hergestellt werden kann?!, erscheint angesichts des andauernden
Ubergewichts der Verkiuferseite fraglich.

Literaturhinweise : AuBer der in den FuBn. nachgewiesenen Aufsatz-
lit. vgl. die Kommentare zum StBfG von Baumeister-Baumeister, Gaentzsch,
Hein und Hans (Loseblatt, bisher nur Grundwerk), alle 1971; sowie die
Textausgabe mit Einfithrung von Bauernfeind, 1971; sehr instruktiv die
Darstellung eines Planspiels der Stadt Stuttgart an Hand eines Entwurfs
des StBfG 1971. — Vgl. — vor allem zu den rechtspolitischen Problemen —
auch die Beitrige zum Thema ,,Eigentum an Grund und Boden* in
Recht und Gesellschaft (RuG) H. 2/1971, S. 451F,, 66f£., 681F.

Assistenzprofessor Dr. Ulrich Battis, Berlin

12) Vgl. BT-Dr. VI/2204, S. 21.

13) Dazu Runge, BB, 1971, 1046ff.; Schultz, DStZtg. 1971, 305f;
Wolter, DStZtg. 1971, 307 ff.

14) Dazu BVerfGE 21, 83, wo betont wird, daBl der Verfassungsgeber
mit dem Gebot der sozialgerechten Nutzung (Art. 14 II GG) in erster Li-
nie eine Richtschnur fiir den Gesetzgeber zur entspr. Ausgestaltung der
Bodenordnung im Auge gehabt habe; ebenso BVerfGE 25, 117.

15) E 21, 82: ,,Die Tatsache, daB der Grund und Boden unvermehrbar
und unentbehrlich ist, verbietet es, seine Nutzung dem uniibersehbaren
Spiel der freien Krifte und dem Belieben des Einzelnen vollstindig zu
{iberlassen; eine gerechte Rechts- und Gesellschaftsordnung zwingt viel-
mehr dazu, die Interessen der Allgemeinheit beim Boden in weit stirke-
rem MaBe zur Geltung zu bringen als bei anderen Vermégensgiitern.
E 24, 421: Art. 14 III GG sei wegen seines Abwigungsgebots die starre
Orientierung am Marktwert fremd. Es miisse nicht stets das volle Aqui-
valent fiir das Genommene gegeben werden; ausf. hierzu Verf., Stidte-
bau, BodenR (0. FuBn. 9), Rdnrn. 191 .

16) Diesen Aspekt und seine Signalwirkung betont Bielenberg, DVBL
1971, 441fF.; so ist denn auch eine Novellierung des BBauG in Angriff
genommen.

17) So Forsthoff, Festg. f. Maunz, 1971, S. 98.

18) Was von den Kommunen begriit wird, vgl. 8. Bericht iiber Stadt-
erneuerung in Berlin, 1971, S. 3.

19) Dazu z. B. L. Raiser, Universitas 1971, 804ff.; Ernst-Bonczek, Zur
Reform des stidtischen Bodenrechts, 1971, jeweils m. Nachw.; anstelle
des durch die §§ 25, 59 (wenn auch nur fiir den Sonderbereich des StBfG)
verbauten Wegs der Kommunalisierung des gemeindlichen Bodens diirfte
in Zukunft eine Verstirkung der allg. Planungshoheit und der Kontrolle
des Grundstiicksmarkts in den Vordergrund treten. Vgl. auch das Thema
der 6ffentlichrechtlichen Abteilung des 49. DJT im September 1972:
,,Empfehlen sich weitere bodenrechtliche Vorschriften im stidtebau-
lichen Bereich?*

20) Vgl. Lauritzen, BBauBl. 1971, 163£.; nach einer Untersuchung des
Dt. Stidtetages sollen in den letzten 10 Jahren beim Ubergang von Acker-
land in Bauland rund 50 Mrd. VeriuBerungsgewinne entstanden sein,
BBauBl. 1971, 154.

21) So Lauritzen, BBauBl. 1971, 164fF.

Erziehung zum Positivismus?

Ein MaBstab der Klausurenkritik, angewendet auf die
Klausuren im 1. juristischen Staatsexamen Baden-
Wiirttemberg im Friithjahr 1971

1. Ein MaBstab fiir Klausurenkritik

Priifungen sind in doppeltem Sinn Machtausiibung: Sie gewih-
ren und beschneiden Lebenschancen, und sie steuern — im Lern-
prozeB vom Priifling in spe vorweggenommen ~ die Sozialisation
des Studenten und Referendars’. Als Machtausiibung bediirfen
sie der Legitimation, also der Kritik. Kritik wird moglich, wenn

1) Vgl. Lautmann, Soziale Welt 1971, 360£F.
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man fragt, welche Lernfunktionen die Priifung fordert. Als Lern-
funktion wird dabei ein Endverhalten des Lernenden verstanden, das
durch Lernprozesse erzeugt wird, gleich, ob vom Lehrer beabsich-
tigt oder nicht. Von der zweiten Gruppe, den nicht beabsichtigten,
latenten Lernfunktionen, wird manches — insbesondere die Ein-
stellungen der Juristen — inzwischen wissenschaftlich zur Kenntnis
genommen, findet sich in der Ausbildungspraxis jedoch nur in
Programmsitzen (,,der nicht manipulierbare Jurist*®) ohne didak-
tischen Bezug auf einzelne Lernprozesse.

Hier soll aus solchen Lernprozessen das Schreiben von Examens-
klausuren herausgegriffen und gefragt werden, welchen Arbeits-
stil der Referendar gewohnt sein wird, wenn er wihrend seiner

Raster der Lernfunktionen

1. Praxisnihe a) Verarbeitung komplexer Sachverhalte

b) Sensibilitit fiir soziale Relevanz

2. Wissen a) Grundsitze und Methoden

b) rechts- und erfahrungswissenschaftliche Erkennt-
nisse

3. Kreativitit a) Einfallsreichtum

b) Griindlichkeit

4. Ich-Identitit a) eigenstindige Losung

b) Anerkennung als ausgebildeter Referendar
)

5. Rationalitit im

a) Aufdecken eigener Vorverstindnisse
Ermessensspielraum ?

b) begriindetes Entscheiden, z. B. durch Folgen-
diskussion

6. Rhetorik a) diskursiver Stil

b) Beherrschung von Umgangs- und Fachsprache

Einige der verwendeten Termini bediirfen noch der Erliuterung:

Praxisndhe berticksichtigt zum einen das Verhiltnis von Theorie
und Praxis, wie es meist diskutiert wird, nidmlich als Forderung
nach der Anniherung des konstruktiven Spiels wissenschaftlicher
,,Theorien“ an ein unaufbereitetes Material, das der Systematisie-
rung und dogmatischen Fixierung widerstrebt. Zum andern wird
die Fahigkeit erfaBt, die Probleme zu erkennen und zu bearbeiten,
die sich aus der Struktur der heutigen Gesellschaft typischerweise
ergeben. Hierher mdchte ich rechnen die Beriicksichtigung nicht
reprasentationsfihiger Interessen und vernachlissigter Lebensberei-
che sowie die Bewiltigung der reprisentierten Interessen und be-
vorzugten Lebensbereiche an Kriterien nicht der Systemerhaltung,
sondern des ,,guten Lebens* (z. B. Mitbestimmung, Sozialbindung
des Eigentums, Umweltschutz, Konzentration, Allgemeine Ge-
schiftsbedingungen, Wirtschaftskriminalitit).

Ich-Identitit, groBere oder geringere Autonomie der Person, wird
beeinfluBt einmal durch Lernpole, die man auch als Priiferkon-
genialitit oder Klausuristhetik bezeichnen kann: eine Aufgaben-
stellung, die nicht von vornherein auf verschiedene Losungswege
angelegt ist, sondern bei der die Bearbeitung geleitet wird durch
Einfiihlen in die Musterlsung, die sich dadurch verrit, daB jeder
Satz in der Aufgabe rechtlichen Sinn hat, ,,aufgeht®. Wer diese
Kunst beherrscht und sie gar noch in zierlichem Problemnippen
(,»zu priifen ist noch, ob ...; dafiir spricht zwar ...; dagegen
spricht aber doch iiberwiegend . ..*) zu verbergen vermag, wird
auch spiter im Beruf den Kammer- oder Senatsvorsitzenden, den
Behordenleiter oder Unternehmenschef mit einer Meinung an-
genehm iiberraschen, die diese bereits selbst vertraten und die ihnen
aus nur geringen Andeutungen abgelauscht wurde. — Das zweite
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Ausbildungszeit wiederholt geiibt hat, Klausuren der untersuch-
ten Art zu losen. Die so geforderten Lernfunktionen wurden
in sechs (erginzbare) Dimensionen gegliedert, die ihrerseits in
operationale Begriffspaare (,,Lernpole”) umformuliert wurden.
Die Extreme der Lernpole stehen dabei im Verhiltnis des Mehr
oder Weniger, nicht im Verhiltnis gegenseitigen Ausschlusses. Die
Lernpole enthalten nicht nur eine Deskription, sondern werden
durch ihre Plazierung im folgenden Raster gewertet. Ein Uber-
gewicht der im Raster linksstehenden Pole mdochte ich zusammen-
fassend als Ausdruck eines kritischen, ein Ubergewicht der rechts-
stehenden als Ausdruck eines positivistischen juristischen Habitus
bezeichnen.

2 3 4 5

* Gewdhnung an konstruierte Sachverhalte

Weltferne

Details, ,,Rechtskunde‘

nur rechtswissenschaftliche Erkenntnisse

Reproduktion von Theorien und Losungs-
schemata

Effizienz (schnell, kurz, entschieden)

Losung nach erwartetem Muster

Degradierung

scheinbare Neutralitit

,,Dezision*

autoritativer Stil

nur Fachsprache

Begriffspaar ist deshalb Indikator fiir Autonomie, weil es eine
Degradierung des Referendars bedeutet, wenn im zweiten Examen
die absolvierte Referendarzeit nicht zur Kenntnis genommen, im
Grunde das erste Examen wiederholt wird und der Referendar so
gezwungen ist, sich wihrend seines praktischen Dienstes doch
wieder nur vor allem an die Neuauflagen von Alpmann-Schmidt und
die Juristischen Arbeitsblitter zu halten®.

Die Aufnahme der Dimension Rhetorik leitet der Gedanke, daf3
die Fixierung juristischer Entscheidungsbegriindung auf eine Fach-
sprache und auf den Urteilsstil Ausdruck eines nicht mehr glaub-
wiirdigen Anspruchs der Eindeutigkeit des Rechts ist und so Be-
griindungsverpflichtungen des Entscheidenden verschleiern hilft.
Die Fachsprache ist zwischen Juristen, etwa in Aktenvortrigen und
Entscheidungsvoten, dienlich und erforderlich, muB aber im ,,Au-
Benkontakt* in Umgangssprache umgesetzt werden konnen, wenn
Entscheidungen je Konflikte 18sen und nicht nur beschwichtigen
sollen. Der Urteilsstil andererseits ist sinnvoll, insofern er dazu
zwingt, klar Position zu beziehen ; man sollte ihn jedoch — wie es im
itbrigen bei den hdheren Gerichten bereits gebriuchlich ist — nach
Gutachtenmanier auflockern, soweit er Gegenargumente verkiirzt,
die in der knappen Spanne des ,,zwar — aber* oder ,,allerdings —
jedoch* nur ungeniigend dargestellt werden konnen®.

2) So der Bericht der Kommission fiir eine einphasige Juristenausbil-
dung an der Universitit Augsburg. ;

3) Eine Auszihlung der Randhinweise U, R und A in den Juristischen
Arbeitsblittern wiirde nach meiner Schitzung ergeben, dal R und A min-
destens doppelt so hiufig zusammen wie getrennt angezeigt werden.

4) Uber Urteilsstile in verschiedenen Lindern berichtet J. Wetter, The
Styles of Appellate Judicial Opinions, Leyden 1960.



Berichte und Dokumente

II. Anwendung auf die Klausuren im 2. Staatsexamen Baden-
Wiirttemberg Friihjahr 1971

Der geschilderte Raster der Lernfunktionen soll nun beispielhaft®
auf die Klausuren der zweiten juristischen Staatspriifung in Baden-
Wiirttemberg, Frithjahr 1971, angewendet werden®.

Erste Klausur im Zivilrecht

Fall: Zahnarzt setzte bei Referendarin Briicke ein und schickt ihr Rech-
nung. Diese riigt nach zwei Monaten 4 Mingel, die Z nicht bestreitet,
jedoch rechtlich nicht fiir Fehler hilt. R bietet Vergleich an und zahlt
unter Vorbehalt die vorgeschlagene Summe von 1/2 des Rechnungsbe-
trages. Z lehnt ab und klagt auf Zahlung. Widerklage von R, 6 Monate
nach der Behandlung, auf Riickzahlung des gezahlten Betrages und auf
Ersatz von Kosten fiir ein Gutachten iiber die Mingel.

Aufgabe: Urteil ohne Tatbestand.

Probleme: Werk- oder Werklieferungsvertrag; Fehlerbegriff und Ver-
tragsinhalt; Interesse gem. § 634 11 BGB; Verhiltnis Vergleich-Wand-
lungserklirung (Auslegungsfrage); Herstellungs- und Vertragstheorie
(§ 465) hinsichtlich des zuriickgeforderten Betrages; Gutachterkosten
Mangelfolgeschaden oder Erfiillungsinteresse?; Geltung des § 638 fiir
positive Forderungsverletzungen aufgrund von Fehlern; § 81212, 2. Var.

Lernfunktionen: Der Fall ist konstruiert im Hinblick auf Repro-
duktion klassischer dogmatischer Probleme des Schuldrechts. Der
zugrunde liegende Konflikt ist nicht sozialtypisch, er gehort in den
Einzugsbereich jener Musterfille, die das Schuldrecht vom Ideal des
liberalen Marktes her illustrieren sollen. Der Fall ging auf, und
zwar, wie bereits der Name des Arztes (Dr. Gierig) und Stellung
sowie Geschlecht der Patientin andeuten, zuungunsten des Z. Die
Riickbesinnung auf zum ersten Examen gelernte Probleme — ProzeB-
recht war nicht gefragt — kostet Zeit, die den ohnehin geringen
Raum fiir Argumentationen beschneidet und in apodiktischen,
technischen Stil verfallen 1dBt.

Zweite Klausur im Zivilrecht

Fall: Zwei Brautleute planen verschiedene giiterrechtliche und erb-
rechtliche Regelungen. Sie bitten einen Notar um Umsetzung ihrer in
einem Brief in untechnischer Form vorgebrachten Regelungswiinsche.
Zum Formellen fragt der zukiinftige Ehemann weiterhin, ob beide Ehe-
leute bei dem gesamten Vorgang der Beratung und Vertragsschliisse
anwesend sein miiBten, ob der Notar hierzu in die gemeinsame Wohnung
kommen kénne, ob zur Legitimation statt des Personalausweises auch der
Fiihrerschein oder die Geburtsurkunde geniige, weiterhin, welche Kosten
entstehen wiirden.

Aufgabe: Gutachten und Entwurf der abzugebenden Erklirungen.

Probleme: Giitergemeinschaft und ihre Folgen beziiglich der beiden
Ausgangsvermdgen; Beendigung der Giitergemeinschaft; Erbvertrag
oder gemeinschaftliches Testament (Widerrufsmoglichkeit); Berliner
Testament; SchluB- und Ersatzerben; Pflichtteilforderung bei Berliner
Testament und Anrechnung auf SchluBerbschaft; Vorausvermichtnis fiir
Pflegefall; Wiederverheiratung: Vorerbschaft oder auflésend bedingtes
Berliner Testament; dazu: Formalien des Beurkundungsgesetzes und der
Ehe- und Erbvertragsregelungen; Zustindigkeit und Residenzpflicht des
Notars; gleichzeitige Anwesenheit der Beteiligten; Identititsfeststellung
(Fiihrerschein, ungiiltiger Personalausweis, Geburtsurkunde); Kosten-
ordnung.

Lernfunktionen: Der Appeal der Praxisnihe dieses Falles ist nur
Schein : Nur der verschwindend kleine Teil der Juristen in der Frei-
willigen Gerichtsbarkeit wird mit derartigem zu rechnen haben,
auBerdem ist die ,,praktische Situation® (Gutachten nach Laien-
wiinschen) gekiinstelt, da der Brief keineswegs laienhaft war, son-
dern die rechtlichen Lésungen — nur eben in untechnischer Form —
genau vorzeichnete. Die Probleme waren bei einigem Nachdenken
alle, mit Ausnahme wohl der Regelung des Wiederverheiratungs-
falles, aus dem Gesetz unmittelbar zu 18sen. Doch fehlte zum
ruhigen Blittern und Zusammenstellen die Zeit, erforderlich war
im ‘Grunde also doch wieder, daB man die Mehrheit der Probleme
eingepaukt hatte, ein drgerliches Ansinnen insbesondere deshalb,
weil alles ausgekocht im Palandt nachzulesen ist (dessen Benutzung
in Baden-Wiirttemberg nicht zugelassen ist).

Dritte Klausur im Zivilrecht

Fall: Kliger K kauft von P(Weberei) Stoff, lichtgelb, zu liefern bei K.
P hat dafiir Posten vorgeschen, den er frither Beklagtem B zum Firben
gegeben hatte, wozu es wegen Storno des Kunden nicht kam; statt dessen
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wurde Verwahrung bei B bis zu weiterer Weisung des P vereinbart. B
macht gegen P wegen Forderungen Zuriickbehaltungsrecht geltend. K
und P vereinbaren dann, daB K sich den Stoff bei B holen solle, wovon
B nichts erfihrt. B verwertet den Stoff, firbt und verarbeitet, ohne P
dies mitzuteilen. K verlangt von B Zahlung des Stoffwertes. Nach Klag-
erhebung Abtretung der Anspriiche P gegen B an K, spiter Abtretung
der Anspriiche K gegen B an D, Umstellung des Antrags auf Zahlung an
D. B rechnet hilfsweise mit Forderung gegen P auf. B stirbt kurz vor der
letzten miindlichen Verhandlung.

Aufgabe: Urteil mit Tatbestand.

Probleme: Auslegung handelsrechtlicher Willenserklirungen (Eigen-
tumsiibergang?); Verwahrungsvertrag als Recht zum Besitz i. S. des
§ 986 II; Zuriickbehaltungsrecht als Einwendung oder Einrede; Voraus-
setzungen des kaufminnischen Zuriickbehaltungsrechts (§ 369 HGB) mit
allen Finessen (Anweisung?); kaufminnisches Zuriickbehaltungsrecht als
Recht an der Sache i. S. des § 936; Verhiltnis § 936 und § 366 II HGB;
Verhiltnis § 823 und § 991 II; mittelbarer Besitz abhingig vom Willen
des unmittelbaren Besitzers (fiir § 991 1I)?; Schaden und Aufrechnung bei
§991 II (§ 406 anwendbar?); § 951 als Rechtsgrundverweisung; ZPO:
§265 111 und §325; §32511 anwendbar auf Forderungsabtretung?;
§ 246 ZPO.

Lernfunktionen: Der Fall ist ein gutes Beispiel fiir die oben sog.
Priiferkongenialitit: Jeder Satz wurde bedeutsam, wenn man sich
am intuitiv erfaBten Priiferwillen ,,hochschaukelte: Ablehnung
des Zuriickbehaltungsrechts schlieBt §§ 936, 366 aus, Ablehnung
dieser schlieBt § 991 II aus, Ablehnung der schuldhaften Verletzung
des § 696 schlieBt VerstoB gegen § 371 HGB aus. Die Aufgabe, auch
den Tatbestand zu liefern, verursachte, da alles unstreitig war,
unnétige Schreiberei. Dadurch wurde die Zeit knapp fiir die L6-
sung der zwar rein dogmatischen, jedoch Einfallsreichtum zulas-
senden Probleme der §§ 991 II BGB und 369 III HGB. Die prozes-
sualen Probleme, insbesondere die Frage nach dem Tod des Be-
klagten, waren ohne inneren Zusammenhang kiinstlich angefigt.

Vierte Klausur im Zivilrecht

Fall: Beklagter B (Schreinermeister) hat bei Kliger K Bohrmaschine
bestellt. Nach 6 Wochen mahnt er unter Hinweis auf GroBauftrag. K lie-
fert nach 2 Wochen durch eigenen Transport, 100 km. B verweigert An-
nahme, da (geringe) Mingel (Rostflecken, Delle an Hiille). Maschine sei
bereits gebraucht. S, Fahrer des K, nimmt die Maschine, ohne sie abgela-
den zu haben, wieder mit. B setzt 3 Tage Frist mit Ablehnungsandrohung.
K liefert nicht. B tritt zuriick. K verlangt von B Zahlung. Nach Klager-
hebung Gerichtsstandvereinbarung. Gericht verweist an das vereinbarte
Gericht. Dieses 14dt zu Termin. B erscheint nicht, es ergeht Versiumnis-
urteil. Einspruch durch Telegramm, schriftlich wiederholt mit Begriin-
dung. BeweisbeschluB, Anordnung des personlichen Erscheinens des B.
Bei Beweisaufnahme erscheint B. Die Aussage des Zeugen S fiihrt zu non
liquet iiber das Vorliegen der Mingel. Modifikation: Statt B erscheint
sein Steuerbevollmichtigter St. K beantragt: Erstens Versiumnisurteil,
weil St kein Vertreter des B. Zweitens Ordnungsstrafe wegen Nichter-
scheinens. Drittens Ausweisung des St gem. § 357 ZPO.

Aufgabe: Entscheidung des Gerichts und zivilprozessuales Gutachten.

Probleme: Gefahriibergang gem. § 447 BGB bei eigenen Leuten; An-
wendbarkeit der Mingelhaftung vor Gefahriibergang ; Verhiltnis § 480 zu
§ 326; Wegfall der Geschiftsgrundlage; Fehlerbegriff; Beendigung des
Schuldnerverzugs; Beweislast bei § 480 und § 326 hinsichtlich Fehler /| An-
nahmeverzug; Ersatzzustellung ; Gerichtsstandvereinbarung nach Rechts-
hingigkeit; Ladungs- und Einlassungsfristen bei AmtsG; Priifung der
Postulationsfihigkeit von Amts wegen; Telegramm und Schriftform;
Postulationsfihigkeit des Steuerbevollmichtigten; § 141 III ZPO; § 357
ZPO)(;Parter’t).

Lernfunktionen: Der Fall gehdrt, wie iibrigens auch dieKlausur 3,
wiederum in den Schonraum ,,reinen‘‘ Schuldrechts, der wesent-
liche Strukturprobleme wie die der Machtverteilung, der Ungleich-
heit, der Technisierung, des Individualismus (allgemeine Geschifts-
bedingungen, Arbeitsverhiltnis und Arbeitskampf, Miete, Bauen
und Verkehr) nicht zur Kenntnis nimmt, die zu 16sen heute Haupt-
aufgabe des Schuldrechts ist. Wiederum war die ,,Klausuristhetik
bedeutsam : Die sehr kurze Frist mit Ablehnungsandrohung deutete

5) Der Raster lieBe sich auch verwenden, um Priifungsjahrginge histo- ,
risch oder ortlich zu vergleichen.

6) Ich habe die Klausuren selbst mitgeschrieben und gebe im folgenden
skizzenhaft meine — nur geringfiigig verinderten — Losungen an. Eine
breitere Anwendung des vorgeschlagenen oder eines dhnlichen Rasters
miiBte natiirlich objektivere Beurteiler, etwa eine Gruppe von Juristen
verschiedener Schulen, einsetzen.
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darauf hin, daB gewollt war, § 326 zu priifen und neben § 480 zu
bejahen. Im zivilprozessualen Teil ging es um die Meisterschaft im
Schnellblittern, nicht im Nachdenken. Die Forderung, einen Tat-
bestand zu schreiben, war wiederum iiberfliissige Schreibarbeit, die
von einer griindlicheren Losung der wichtigeren Probleme ab-
lenkte. Detailkenntnis war offenbar als Qualititskriterium gedacht:
Kann der Steuerbevollmichtigte Beistand sein?

Fiinfte Klausur im Strafrecht

Fall: Eheleute in Trennung: Scheidung anhingig. Kind, 8 Jahre, be-
findet sich bei dem Vater. Es ist der Mutter vorliufig zugesprochen (§ 627
ZPO). Dagegen Beschwerde des Vaters. M holt K ohne Wissen von V
von der Schule ab. I meint, K stehe ihm zu. Er fihrt nach X (Wohnort
der M), 5 km entfernt, paBt K beim Einkaufen ab. Vor Einstieg ins Auto
kommt M, reift K an sich und fihrt mit ihm auf Fahrrad weg. V, wutent-
brannt, fihrt hinterher, stellt Auto hinter Kurve in verkehrsarmem engen
Weg quer. M kann gerade noch bremsen. ¥V nimmt K, der von allem
nichts versteht, ins Auto und fihrt fort. I/ meinte, F werde noch gut brem-
sen konnen, er werde aber von Gliick sagen kénnen, wenn nicht anderer
Verkehr komme. Strafantrag der M. Anklage.

Aufgabe: Urteil.

Modifikation: V wird verurteilt. Bei dem Gericht geht am selben Tag
schriftlicher Rechtsmittelverzicht des I ein und Widerruf dieses Verzichts
neben Berufung. Welches Schreiben friiher einging, ist nicht feststellbar.

Probleme: § 235 StGB (Gewalt gegeniiber wem erforderlich? Einwilli-
gung des Kindes rechtfertigend?); Irrtum iiber normative Tatbestands-
merkmale (,,Eltern*); Verbotsirrtum; Bindung des Strafrichters an zivil-
gerichtlichen BeschluB; Verhiltnis § 230 und § 235; § 315b I 2 (Hindernis
,,von auBen*?); Gefahr gegeniiber F (Tatfrage); Konkretheit der Gefahr
gegeniiber Dritten, evtl. Versuch; bedingter Vorsatz und Versuch; § 42m:
Zusammenhang mit der Tat; Zusatz: in dubio pro reo bei ProzeBvoraus-
setzungen.

Lernfunktionen: Gefordert war die Kenntnis jeweils einer ty-
pischen Spezialitit zweier nicht sehr geldufiger Tatbestinde. Die
erste (Rechtsgut des § 235) lieB wertabwigendes Argumentieren aus
Art. 6 GG zu. Die Problemldsung litt wiederum unter der For-
derung nach dem Niederschreiben der tatsichlichen Feststellungen,
die keine (oder doch nur, nimlich hinsichtlich der Moglichkeit zu
bremsen, eine unbedeutende) Beweiswiirdigung verlangten. Der
Fall lieB mehrere Losungsmoglichkeiten offen, eine Eigenschaft, die
Strafrechtsklausuren hiufiger zukommt als Zivilrechtsklausuren,
weil bei jenen die Probleme weniger verzahnt sind als bei diesen,
jedoch war der Sachverhalt praxisfern aufbereitet, und dies unzu-
linglich, da fiir die Irrtumsproblematik zu wenig Tatsachenmaterial
geboten wurde.

Sechste Klausur im Strafrecht

Fall: A, B, C, D, Gastarbeiter, wohnen in einem Zimmer. 4, kriftig,
kommt leicht angetrunken nachts 1 Uhr heim, lirmt. B, schmichtiger
Feinmechaniker, beschimpft ihn deswegen. A: Komm doch her! B st6Bt
mit Arm A in die Seite. A und B kimpfen auf dem Boden. B zieht Messer
und st6Bt lebensgefihrlich A in die Schulter. Dabei meint er, er wolle es
dem A einmal zeigen, wenn er draufgehe, sei es auch recht. B holt ein
zweites Mal aus. Da rufen C und D, die teilnahmslos zusahen, ,,Blut,
Messer weg!““. B1iBt ab und geht. C und D bringen 4 ins Krankenhaus,
wo A gerettet wird, jedoch wird Amputation des Zeige- und Mittelfin-
gers der linken Hand, die bei Abwehr des StoBes schwer verletzt wurde,
nétig. Bkommt in U-Haft. Anklage. Ablehnung der Eroffnung und Auf-
hebung des Haftbefehls durch Strafkammer. B,am 16. 4. entlassen, nimmt
bei seinem Bruder Wohnung. Vor Entlassung kommt Nachbarin des Ge-
fangenenwirters W, der fiir Krankenabteilung zustindig ist, zu . Sie
ist Schwiigerin von B. S bietet #1000 DM, wenn er fiir Freilassung des
B sorge. W lehnt ab, ist aber auf flehentliches Bitten doch bereit. Plan:
Ausfithren des B zur irztlichen Untersuchung, B soll dabei entlaufen kén-
nen. W fiillt Passierscheinformular aus fiir 17. 4., Unterschrift des Arztes
und Genehmigungsvermerk des Haftrichters filscht er. I schickt B einen
Zettel, daB er ihn am 17. 4. zum Arzt abholen werde.

Aufgabe: Gutachten iiber die Strafbarkeit von 4, C, D sowie von W
und S; Anklageschrift gegen 7 und S; Gutachten iiber Rechtsmittel ge-
gen die Ablehnung der Erdffnung und Formulierung der Antrige.

Probleme: Notwehr: provozierter Angriff; Erforderlichkeit; Riicktritt
vom Versuch: Vollendung, Freiwilligkeit; § 224 StGB: wichtiges Glied;
Verhiltnis §§ 224/212, §§ 223b/212; Beihilfe durch Unterlassen; § 346:
Mitwirken am Strafverfahren; § 347: Anvertrautsein; Beginn des Ver-
suchs; § 348 I1: Verfilschen nach erster Unterschrift?; § 332: ,,sich ver-
sprechen lassen®, ,, Vorteil*“; § 333: ,,Anbieten*; Anstiftung bei echten und
unechten Amtdelikten; Beschwerdeverfahren; Haftvoraussetzugen bei
Totschlag; Pflichtverteidigung.

Berichte und Dokumente

Lernfunktionen: Der den Fall auslosende soziale Konflikt ist zwar
Folge eines typischen Mangels unseres Wirtschaftssystems (Wohn-
situation der Gastarbeiter), doch zeigt gerade dieser Fall deutlich,
wie wenig Konfliktsstoff das Strafrecht ausriumen kann. Die
gruppendynamischen Probleme des engen Wohnens insbesondere
hatten keinen Aufhinger, ihre mogliche Erdrterung bei der Straf-
zumessung entfiel, weil ein Strafbarkeitsgutachten, kein Urteil ver-
langt war. Die dogmatischen Probleme der Notwehr, des Verhilt-
nisses von Korperverletzungs- und Tétungsdelikten, des Riicktritts
vom Versuch, des Versuchsbeginns bei § 347 bzw. 120, der Haft-
grundfrage bei Totschlag waren angesichts der Vielzahl noch wei-
terer Probleme nicht griindlich zu behandeln, besonders die letzt-
genannte (wichtige) Frage war ausgeschlossen fiir die, die sich noch
auf die Anklageschrift einlieBen. Die Folge mufite Oberflichlich-
keit sein, Ausschaltung des Denkens zugunsten der Effizienz.

Siebte Klausur im Offentlichen Recht

Fall: Griechischer Gastarbeiter G seit Juni 1967 in BRD. Aufenthaltser-
laubnis liuft August 1970 ab. Juni 1970 hat er titliche Auseinandersetzung
in Wirtschaft mit Kollegen um deutsches Midchen. G erhilt Strafbefehl
iiber 200 DM. September 1970 Verlingerung der Aufenthaltserlaubnis
wegen dieser Strafe durch die Stadt abgelehnt, nebst Aufforderung, aus-
zureisen bis zum 1. 10. 1970 (in dem Bescheid wird von einer Ausweisung
ausdriicklich abgeschen) und Abschiebungsandrohung. Widerspruch des
G, nicht entschieden. Antrag auf vorliufigen Rechtsschutz abgelehnt, Be-
schwerde dagegen vom VGH zuriickgewiesen wegen offensichtlicher
Aussichtslosigkeit der Verlingerung. Dezember 1970 Heirat des o. g.
Midchens, G und M nehmen eigene Wohnung. M will nicht nach Grie-
chenland. Januar 1971 neuer Antrag auf vorliufigen Rechtsschutz, da die
Stadt auf Abschiebung besteht. Sie trigt vor, der PaB des G sei abgelaufen
und werde vom Griechischen Konsulat nicht verlingert, weil er zam Mi-
litirdienst eingezogen werden soll. Uber die Erteilung eines Fremden-
passes werde das Regierungsprisidium entscheiden. G macht geltend, er
werde in Griechenland wegen politischer Betitigung in der BRD gegen
das griechische Regime politisch verfolgt.

Aufgabe: BeschluB des Verwaltungsgerichts.

Probleme: § 21 IIT AuslG, Verhiltnis der Ausreiseaufforderung zur Aus-
weisung und Wirkung des Widerspruchs, Weg iiber § 80 V oder § 123
VwGO; Rechtskraft der einstweiligen Anordnung; Rechtskraft der Ent-
scheidung nach § 80 I VwGO; Ermessen bei Erteilung der Aufenthaltser-
laubnis; Straftat, Ausreiseweigerung der Ehefrau, Wehrdienst (NATO),
FremdenpaB, politisches Verhalten (Asylierung) als Verweigerungsgriin-
de; Argumentation aus Grundrechten (Art. 21, 4 111,51, 6 I GG); Nach-
schieben von Griinden.

Lernfunktionen: Der Fall besitzt gesellschaftliche Relevanz, er 148t
verschiedene Losungsmoglichkeiten offen und fordert und erlaubt
Einfallsreichtum bei sozialwissenschaftlich orientiertem und wert-
abwigendem Argumenticren. Eine Belastung der Entfaltung auf
diesem Gebiet stellte wiederum der geforderte, wegen Unstreitig-
keit des Sachverhalts iiberfliissige Sachbericht dar, vor allem aber
die (unnétig) komplizierte Frage des vorldufigen Rechtsschutzes,
die dadurch zusitzlich erschwert wurde, daB keine klare Auswei-
sung erfolgt war. Die Klirung dieser Frage erforderte subtile rein
dogmatische Kenntnisse und konnte dazu verfiihren, sich festzu-
beifen.

Achte Klausur im Offentlichen Recht

Fall: Kliger K ist Inhaber eines Hotels auBerhalb eines Schwarzwald-
dorfes und Eigentiimer des unbewaldeten Hanges des nebenliegenden
,Hochkopf. September 1970 erhielt er Baugenchmigung fiir Skilift mit
Motorenhaus und Kassenhaus, die neben dem Hotel liegen sollten, dazu
Ausnahmegenehmigung, die erforderlich war auf Grund einer Land-
schaftsschutzverordnung des Landratsamts in Ausfiihrung des Reichsna-
turschutzgesetzes, in der verunstaltende Anlagen grundsitzlich untersagt
wurden. Oktober bis November 1970 erfolgten Griindungsarbeiten, die
wegen Schnee eingestellt werden. Januar 1971 wird K zu einer Bespre-
chung im Regierungsprisidium (RP) geladen; dort wird ihm erdffnet, daf3
Genehmigung des RP erforderlich war. RP iiberlege, die Genehmigung
aufzuheben, es wolle jedoch davon absehen, wenn K 10000 DM an einen
Naturschutzfonds zu zahlen sich verpflichte. Eventuell wolle es die Zah-
lungspflicht auch per Auflage aussprechen. K weigert sich zu zahlen und
erhebt Klage gegen das Land mit dem Antrag auszusprechen, daB dieses
die Genehmigung nicht aufheben und dem Kliger nicht 10000 DM auf-
erlegen diirfe. AuBerdem stellt er Antrag auf einstweiligen Rechtsschutz.



Berichte und Dokumente

Aufgabe: Gutachten, das das LRA - von der Landesanwaltschaft um
Stellungnahme gebeten — vom RP erbittet.

Probleme: Auslegung von Klagantrigen; rechtliche Qualifikation von
Mitwirkungsakten; Zulissigkeit der vorbeugenden Unterlassungsklage
gegen Verwaltungsakt; Fortgelten von Reichsrecht als Landesrecht, Uber-
gang von Zustindigkeiten nach Art. 129 GG; subjektives oOffentliches
Recht bei Dispensen; § 35 I 4 BBauG: Zweckbestimmung; Verfahrens-
mingel und Nichtigkeit von Verwaltungsakten; Riicknahme von Ver-
waltungsakten und Vertrauensschutz; Auslegung unbestimmter Rechts-
begriffe (,,Offentliche Belange* und ,,Verunstaltung*) ; sachwidrige Kop-
pelung von Verwaltungsakten; nachtrigliche Auflagen.

Lernfunktionen: Die Klausur gehdrt in den Bereich des Umwelt-
schutzes und besitzt deshalb nicht nur zufillige Aktualitit. Die vier
Hauptprobleme (Vertrauensschutz, Auslegung der ,,Offentlichen
Belange* und der ,,Verunstaltung®’, sachwidrige Koppelung, sub-
jektiv-offentliches Recht bei Ausnahmegenehmigungen) auch nur
cinigermaBen einfallsreich und diskursiv zu behandeln, war fiir
eine 5stiindige Klausur allerdings wohl eine Uberforderung.

Neunte Klausur im Offentlichen Recht

Fall: Gemeinde G hat 1961 ErschlieBungssatzung erlassen. Im Amtsblatt
verdffentlicht, obwohl in Bekanntmachungssatzung Anschlag und Hin-
weis im Amtsblatt erforderlich war. Als ErschlieBungsbeitrag waren 3,50
DM pro qm und 107 DM pro Frontmeter festgesetzt. Kliger K kaufte
1964 ein Haus von der Gemeinde. Bei den Verkaufsverhandlungen iiber-
gab der Biirgermeister B ihm und anderen (20) Kiufern ein hektogra-
phiertes Blatt: ,,Der Gemeinderat hat in der Sitzung vom . .. den qm/
Preis beschlossen: 8 DM fiir Einheimische, 10 DM fiir Nichteinheimische.
Dazu kommt ein ErschlieBungsbeitrag von 3 DM pro gm. Unterschrift:
Biirgermeister B.* Im Herbst 1966 wird die ErschlieBungsanlage gebaut.
Im Januar 1969 ergeht an K Beitragsbescheid iiber ca. 10000 DM, berech-
net nach der Satzung von 1961. Noch im Januar 1969 erhebt K Wider-
spruch. Im April 1970 beschlieBt der Gemeinderat cine Satzung mit glei-
chem Inhalt wie die von 1961 riickwirkend zum 1. 1. 1962. Im August
1970 weist LRA den Widerspruch zuriick. K erhebt noch im August An-
fechtungsklage.

Aufgabe: Gutachten ohne Sachbericht.

Probleme: Teilanfechtung oder § 113 II VwGO; Anwendung des § 76
VwGO, wenn Widerspruchsbescheid ergangen ist; Bekanntmachungs-
fehler; Riickwirkung von Satzungen; Verwaltungsakt (Zusage) oder
Sffentlichrechtlicher Vertrag; § 54 I GemO als Schriftregel i. S. des § 125
BGB oder Zustindigkeitsvorschrift; § 135 V BBauG.

Lernfunktionen: Der Fall ist praxisnah im Sinne hiufiger Beschif-
tigung der Gerichte, aber ohne besondere gesellschaftliche Rele-
vanz. Er fordert weitgehend Reproduktion dogmatischer verwal-
tungsrechtlicher Probleme (Bekanntmachungsfehler, Riickwir-
kung, Zustindigkeit des Biirgermeisters, Beitragsbemessungs-
grundsitze), die allerdings noch nicht so ausgegoren sind, daB sie
nicht kreatives Arbeiten zulieBen.

Zusammenfassung

Die Konflikte, die die Klausuren ansprechen, sind, mit zwei Aus-
nahmen, nicht typisch fiir unsere Gesellschaftsstruktur. Der Jurist
lernt so, an den heute wichtigsten Problemen vorbeizuentscheiden.
Da der Sachverhalt in allen Klausuren zurechtgeschnitten ist, wird
dem Bearbeiter auch nicht abverlangt, was die (nach hiufigen
Schitzungen 909, ausmachende) Hauptarbeit des Praktikers dar-
stellt: das Herausschilen der erheblichen Daten aus einem kom-
plexen Stoff sowie die Beweiserhebung und -wiirdigung.

Das Wiederkiuen dogmatischer ,,Theorien ist immer noch,
jedoch nicht mehr allein Trumpf; an seine Seite tritt eine wohl als
Mobilitit gemeinte Wendigkeit im Durchblittern ungewohnter
Gesetze und im fliichtigen Problematisieren. Die Anwendung und
Begriindung von Prinzipien, das Abwigen verschiedener gegen-
liufiger Interessen und, unter Zuhilfenahme empirischer Kennt-
nisse, der Folgen dieser oder jener rechtlichen Losung bleibt den
Sffentlichrechtlichen Klausuren vorbehalten.

Die 6ffentlichrechtlichen Klausuren schneiden auch deshalb bes-
ser ab, weil bei ihnen weniger Reproduktion klassischer Problem-
chen gefordert wurde. Das 148t sich nicht damit entschuldigen, daB
das Zivilrecht und das Strafrecht dogmatisch besser durchforstet
sind; besonders im Zivilrecht gibt es offene Fragen in Fiille. Ein
wichtiger Teil der Kritik richtet sich gegen die Uberladung der
Eille (multum non multa!) und die Forderung von rein technischen
geistlosen Schreibiibungen. Diese beiden Momente bereiten aller-

dings bestens auf eine Justizreform vor. &= Se=
tigen Justiz hauptsichlich in ihrer Lanz z —
sieht und nicht in ihrer Konservativiz = 3
eine Justizreform, die sich vor allem auf dem =
richtet, ist der Wert von Klausuren wohl tber?
die Fihigkeit, kritisch, unter Beriicksichtigung
Werte und Interessen und unter Anwendung empirischer
nisse zu argumentieren, wird besser jedenfalls in Hamsarbeme
dokumentiert.

Mit Ausnahme eines Teils der strafrechtlichen und Sffentiich-
rechtlichen Klausuren waren die Sachverhalte so formuliert, da28
jeder Satz, jedes Wort Hinweise fiir eine vermutbare Losungsvor-
stellung des Aufgabenstellers enthalten konnte. Das fordert eine
Haltung des ,,Nach-oben-Schielens und einer gewissen Entschei-
dungsisthetik, welch letztere schwer dingfest zu machen ist, jedoch
hin und wieder in besonderem argumentativen Aufwand fiir die
Zulissigkeit einer Klage, die,,An-sich-Berechtigung* oder,,Durch-
aus-Erwigbarkeit* des Vortrags des schlieBlich doch Unterliegen-
den durchscheint und die meist einem schlechten Gewissen hin-
sichtlich der Gerechtigkeit der Entscheidung entspringt.

DaB Probleme aus dem ProzeB- und Kostenrecht nur einen ver-
schwindenden Teil der Aufgaben ausmachten, ihnen meist kiinst-
lich aufgepfropft erschienen, daB sich also die Klausuren des zweiten
Examens von denen des ersten Examens kaum unterschieden, ist
eigentlich nicht zu kritisieren: Einmal wire es eine ungliickliche
Trennung, dem ersten Examen das materielle und dem zweiten
das ProzeBrecht zuzuweisen, da es wohl mit an dieser Trennung
liegt, wenn das materielle Recht immer noch so positivistisch und
statisch gedacht wird; zum andern bestitigt der Befund nur die
Notwendigkeit, das zweite Examen abzuschaffen, nicht einfach
weil es sinnlos ist, sondern weil die ewige Wiederkehr des Gleichen
in Unmiindigkeit halt.

Raum fiir Eroffnung und Begriindung der eigenen Wertskala
ermdglichten wiederum vor allem die ffentlichrechtlichen Klau-
suren, nicht die anderen. Allerdings ist das, was die Bearbeiter
schrieben, wohl kaum verliBlicher Indikator: Es ist eine Erfahrung,
die ich selbst machte und von anderen Priiflingen bestitigt sah, daB
Zeitknappheit ,,autoritires”, Zeitfreiheit (und das heiBt Denk-
freiheit) ,,liberales* Entscheiden begiinstigt.

Problemiiberladung und dadurch entstehende Zeitknappheit
haben zur weiteren Folge, daB die Einiibung in einen diskursiven
Stil und - je nach Entscheidungstyp - in eine auch dem Nicht-
juristen verstindliche Sprache vernachlissigt wird.

Wiss. Assistent Dr. Gerd Winter, Konstanz

Erziehung zu einer Freirechtsbewegung?*

Winter kommt in seiner Kritik zu dem Ergebnis, daBl die Klau-
suren des 2. juristischen Staatsexamens in Baden-Wiirttemberg
kaum geeigneten Priifungsstoff enthielten und plidiert fiir ihre
Abschaffung. Er bringt damit ein weit verbreitetes, berechtigtes
Unbehagen zum Ausdruck. Berechtigt ist insbesondere die Kritik,
daB der kiinftige Jurist und vor allem der kiinftige Richter mit vor-
fabrizierten Sachverhalten konfrontiert wird, die auf die in der Pra-
xis iiberaus wichtige Beweiserhebung und Beweiswiirdigung ver-
zichten und aus denen der Kundige bereits etliche Anhaltspunkte
fiir die gewiinschte Losung entnehmen kann. Berechtigt ist auch
die Kritik, daB oft viel geistlose Schreibarbeit verlangt wird; das
vor allem dann, wenn ein Tatbestand anzufertigen ist. Bei aller be-
rechtigten Kritik sind einige Punkte jedoch allzu einseitig darge-
stellt und bediirfen deshalb ihrerseits einer kritischen Uberpriifung
und Erginzung.

I. Keine gesellschaftstypischen Konflikte in den Klausuren?

Ein erster Vorwurf geht dahin, die in den Klausuren angespro-
chenen Konflikte seien mit zwei Ausnahmen — wohl der Sffentlich-
rechtlichen Klausuren — nicht typisch fiir unsere Gesellschafts-
struktur. Dem ist insoweit zuzustimmen, als sich in unserem Ge-

* Entgegnung zu Winter, JuS 1972, 107 (in diesem Heft).



